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Editorial

Vazené Ctenarky, mili ¢tenari,

druhé ¢islo Prameni Nisy je tematicky pestiejsi, nez predchozi.
Michal Bure$ s Renatou TiSerovou zkoumali zanikla sidla (obce)

v byvalém ceskoslovenském pohranic¢i po roce 1945. Tento vyzkum
mj. pfinasi informace pro moderni archeologii i pamatkovou péci
v komparativnim pohledu na vybrané lokality severu a jihu Cech.
Ostatné — pokud ze své zkuSenosti znate nékdejsii soucasny stav
pohrani¢nich obci, sami nejlépe porovnate vysledky badatelské
dvojice se svymi zazitky.

Poklidngjsi ¢teni prinéseji texty spojené s lidovymi stavbami
i sklarskym umeénim. Martin Ouhrabka a Tereza Konvalinkova, kteri
dlouhodobé zkoumaji dochovanou i zanikajici lidovou architekturu,
se tentokrat zabyvali prizkumem patrového roubeného domu
z prelomu 17. a 18. stoleti na Kojecku. Vysledky jejich prace Vas
mozna prekvapi.

Rozsifovanim kapacit sklai'ského priimyslu v Ceskoslovensku
v dobé socialismu (v 60. a 70. letech 20. stoleti) v Kamenickém
Senové a Novém Boru se zabyval Petr Freiwillig. Sousttedil se zvlasté
na vystavbu priimyslovych provozi a architektonické i estetické
zhodnoceni téchto novostaveb.

Specifické kolekci knoflikti a spinadel Waldesovy sbirky, zalozené
jiz na konci Rakouska-Uherska, se vénovala Katefina Hruskova.
Popsala cestu plivodné v Praze vytvareného souboru biZuternich
vyrobk a jeho definitivni uloZeni i prezentaci v Muzeu skla a biZuterie
v Jablonci nad Nisou v roce 1977.

Text Jana Mohra ke 150. vyro¢i narozeni sochate Franze Metznera
je zajimavy mj. prvnim zverejnénim umelcovych (némecky psanych)
dopist. Edice je zalozena na dikladném priizkumu fondu Deutsches
Kunstarchiv v Germanisches Nationalmuseum v Norimberku.

Zpravy se tykaji mj. jedné zajimavé vystavy v regionu, stejné
jako literatury reflektujici vysledky sou¢asnych badani odbornik
z riznych instituci.

Prejeme Vam spokojené jaro 2022 také pri ¢etbé Prament Nisy!

Milan Svoboda



ABSTRACT

KATERINA HRUSKOVA | The study captures the fate of the original collection of the
Waldes Museum of Buttons and Fasteners between 1946 and 1977, in the period from its closure
to full inclusion in the collection of the Museum of Glass and Jewelery in Jablonec nad Nisou.
The Waldes Museum existed between 1916 and 1946 in Prazské Vr$ovice as a private museum
institution founded by the industrialist and collector Jindfich Waldes as part of the company
Waldes & Co.

The text focuses on the fate of the part of the collection which has been managed by the Museum
of Glass and Jewellery in Jablonec nad Nisou since 1973, and which has been stored as a UPM
deposit for a long time, especially at Jemnisté Castle. The Museum of Glass and Jewellery has
included in its collection the funds of many museum institutions and parts of private collections.
This ,VrSovice collection® has a very complex destiny, which definitely deserves attention. The
main goal of the study is to answer the question why this ensemble became a part of the Jablonec
Museum. Its second goal attempts to point out in this particular case how difficult it was to deal
meaningfully with confiscated collections.

The study was created on the basis of an analysis of many archival materials, selected articles in
periodicals or promotional publications. The history of the above-mentioned ensemble for the
period between 1946 and 1977 has not yet been elaborated.

KEY WORDS KLICOVA SLOVA
button knoflik

fasteners spinadlo

Heinrich Waldes Jindfich Waldes
Jemnisté Jemniste

Museum of Glass and Jewellery Muzeum skla a bizuterie

Waldes museum of buttons and fasteners Waldesovo museum knoflikii a spinadel

Muzeum skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou | Museum of glass and jewellery in Jablonec nad Nisou
katerina.hruskova@msb-jablonec.cz
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.Shirka Waldes" v letech 1946-1977.

Cesta sbirkového fondu Waldesova muzea

knoflikd a spinadel z prazskych VrSovic

do Muzea skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou?

KATERINA HRUSKOVA

Uvod

Muzeum skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou (dale
MSB) spravuje od roku 1973 svym objemem vyznam-
nou ¢ast pivodniho sbirkového fondu Waldesova muzea
knoflikdi a spinadel, které mezi lety 1916-1946 exis-
tovalo v prazskych VrSovicich jako soukromd muzejni
instituce a soucast tehdej$tho podniku Waldes & Co.
Pritomnost této plivodné prazské sbirky logicky vyvola-
vé otazku, pro€ je soucasti muzea v podhuii Jizerskych
hor. V dosud publikovanych textech je nastinén zdan-
livé jednoduchy piibéh. Muzeum bylo za pfitomnosti
pracovnikli Uméleckoprimyslového muzea v Praze
(dale UPM) zruseno, vybrana Cast sbirkového fondu
deponovana na zakladé vybéru v UPM a zbylé piedméty
presunuty na Statni zdmek Jemnisté. V roce 1967 doslo

| Expozice Waldesova muzea
knofliki a spinadel, 1918, MSB,
Archiv Waldesova muzea

k navraceni sbirky do podniku KOH-I-NOOR, Spojené
kovopriimyslové zavody, n. p. (ddle KOH-I-NOOR),
ktery byl de facto nastupcem znarodnéného podniku
Waldes & Co. O pét let pozdéji byla sbirka dlouhodobé
zapUjcena a od roku 1977 trvale prevedena do spravy
MSB. Tento vyklad situace ale obsahoval mnoho otazni-
ki o pribéhu jednotlivych presunt souboru, o zplisobu
a dalsich lokalitach uloZeni, o zdmérech podniku KOH-
-I-NOOR a divodech pievodu do MSB. Tyto detaily do-
sud publikované texty neptinésely. Pitom piibéh sbirky
Waldesova muzea je zajimavou ukéazkou toho, jak tézky
a nepfiznivy byl osud soukromych zestatnénych sbirek,
ale také skutecnost, jak obtizné bylo najit pro ohromny
objem konfiskatt diistojné a smysluplné uplatnéni.

DOI: 10.15240/TUL/007/2021-2-005 97



Katefina Hruskova | ,Shirka Waldes"” v letech 1946-1977. Cesta shirkového fondu Waldesova muzea
knoflikd a spinadel z prazskych VrSovic do Muzea skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

Prameny a literatura k tématu

Studie vychazi primarné z archivnich pramend. Zcela
zasadni zdroje jsou tfi, a to souvisejici dokumenty ulo-
zené v archivu UPM, které se tykaji jak likvidace mu-
zea, zamitnuté restituéni zadosti Hedviky Waldesové
a presunll v ramci externich depozitaid, tak dofeSeni
majetkopravnich vztahl a presunu do podniku KOH-
-[-NOOR. Druhym zasadnim zdrojem informaci je ob-
sahly fond Statni pamatkové spravy (SPS), a to véetné
samostatného fondu dodatkd. Oba jsou uloZeny v Né-
rodnim archivu, konkrétné pak slohy vénované Statni-
mu zamku Jemnisté. Je nutné podotknout, ze SPS méla
v souvislosti s likvidaci muzea jen roli orgdnu statni
pamatkové péce. Nejednalo se o likvidaci skrze Né-
rodni kulturni komisi. Uvnitt fondu je mozné dohledat
predevsim doklady o bezvychodné situaci sbirky, ktera
byla uloZzena v nevhodnych skladovacich prostorach,
a materialy k zaevidovani velké ¢4sti odborné knihovny.
Z archivnich pramend nelze také opomenout fond Mu-
zeum skla a biZuterie ve Statnim okresnim archivu v Jab-
lonci nad Nisou, ktery obsahuje nékolik dokumentt,
které pfedchazely dlouhodobé zaptijéce roku 1973 i tr-
valému prevodu roku 1977, a predevsim pak materidly
ke zpracovani a vyuziti sbirky po jejim prevzeti. Jedna se
o pravidelné ro¢ni rozbory ¢innosti muzea a plany prace
konkrétnich pracovnikii. Poslednim zdrojem dobovych
dokumenti je archiv MSB, kde jsou uloZeny vedle na-
byvacich smluv rovnéZ materialy souvisejici s pfedanim
a zpracovanim sbirky nebo materidly k restitu¢ni Zalobé
Jittho Waldese. Ta zahrnuje pravdépodobné piivodni
soupis obsahu Waldesova muzea, jenZ mohl byt vytvo-
fen béhem baleni likvidované expozice. Obecné je moz-
né fici, ze k archivaliim bylo skute¢né nutno pfistupovat
obezietné. Predevsim v souvislosti s identifikaci rozsahu
fondu se Gidaje znacné rozchazeji.

Sbirka fotografii, kterd je soucasti knihovny MSB,
mimo jiné obsahuje nékolik dobovych fotografii prezen-
tujicich vyuziti sbirky Waldesova muzea v ramci stalé
expozice biZuterie i vystavnich aktivit.

Kromé zminénych archivélii se podafilo identifikovat
nékolik ¢lankd z dobovych periodik souvisejicich s umis-
ténim sbirky do Jablonce. Nutno podotknout, Ze mediél-
ni odezva bylav podstaté zanedbatelna.

98

Posledni skupinu materilu tvoii dobové propagaéni 2_

broZury a vystavni katalogy. Je to jednak utla publikace
vydana podnikem KOH-I-NOOR k 60. vyro¢i zaloZeni
podniku z roku 1967, kterd vyuziva sbirku Waldesova
muzea jako ilustracni a reprezentativni material. Za dru-
hé se jednd o katalogy vydané MSB u piileZitosti dvou
vystav vybranych kolekei, a to ,Knoflik od rokoka do se-
cese” a ,Necuke — Japonska drobna plastika“.2

K tématu Waldesova muzea a sbératelské cinnosti
bylo vydano nékolik titulil. Redlie k Waldesovu muzeu
pfinasi publikace katalogového typu Sbirka Waldes
(2014) a Sbornik semindfe k 100. vyroli otevieni
Waldesova muzea (2018), ktery vedle textil souvise-
jicich s ¢innosti a rozvojem muzea nebo podnikdnim
Jindficha Waldese pfinasi i pohled na spolupraci této
soukromé instituce s UPM, a to konkrétné ve studii He-
leny Koenigsmarkové a Filipa Wittlicha s ndzvem Umé-
leckopriimyslové museum v Praze a Waldesovo museum
knoflikd a spinadel vSech dob — pocatky spoluprice
v letech 1916-1920.3 Osudy sbirek Jindficha Waldese
v $irsim kontextu se zabyva publikace Patrika Simona
s nazvem Jindtich Waldes: sbératel uméni (2001).*

Waldesovo muzeum knoflikli a spinadel
a jeho sbirka

O vznik muzea se zaslouZil znadmy prazsky tovarnik,
filantrop, mecena$ a sbératel Jindfich Waldes (1876—
1971). Pivodné bylo muzeum koncipovano jako pl-
nohodnotnd védecka instituce a na jeji chod dohliZelo
kuratorium, které poprvé zasedlo jiZ v roce 1916. Mélo
vlastni védeckovyzkumné aktivity a publikaéni ¢innost.
Vedle nékolika drobnych studii vydavalo piedevsim Ca-
sopis Zpravy Waldesova muzea. Na podzim roku 1918
byla zpiistupnéna stala expozice v budové v dnesni
Moskevské ulici 262 v Praze-VrSovicich. Obdobi nejvét-
$tho rozkvétu a plnéni plvodniho cile je spojeno s pa-
sobenim Jana Hofmana (1883-1945), ktery byl ¢inny
jako vykonny vedouci pracovnik, od roku 1919 jako
feditel. Po jeho odchodu postupné odborné aktivity
ustaly. Kolekee spinadel, ktera postupné ziskévala diky
Jindtichu Waldesovi svétové renomé, byla vefejnosti
pravidelné pfistupnd a sam Waldes ji vyuzival k podni-
kové reprezentaci.

STUDIE
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Vyznamna ¢ast sbirky, knihovna a archiv se docho-
valy v omezené podobé do dnesni doby a jeji ¢asti jsou
spravovany dvéma muzei s celostatni ptisobnosti. Vybra-
né kolekee jsou dnes soucasti sbirky Uméleckoprimys-
lového muzea v Praze. Pocetné obsahlejsi ¢ast zahrnujici
etnografickou kolekci, sbirku uméleckoremeslnych spi-
nadel, vyvoj knofliku a archiv je soucésti sbirky Muzea
skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou. A pravé tomuto
celku a jeho komplikované cesté z VrSovic do Jablonce
nad Nisou je vénovana tato studie.

Kolekce uloZend v MSB predstavuje soubor doku-
mentujici rozmanitd spinadla, spony, pfezky a v nejvétsi
mife knofliky. Soubor rovnéz obsahuje historicky textil
piimo prezentujici vyuZitf spinadel, pasy k odéviim, ale
také technologické exponaty. Spinadla dokumentuji ob-
dobi od 9. stoleti pied nasim letopoctem po dvacaté 1éta
20. stoleti, knofliky pak obdobi od 18. stoleti po tficata
1éta 20. stoleti. Sbirka obsahuje jak predméty odréZeji-
ci vyvoj evropskych mddnich styld, tak obsahlé kolekce
spadajici do kategorie lidového Sperku, opét z evrop-
skych regionti. Soucasti jsou i exponaty z jihovychodni
Evropy, kolekce japonskych necuke nebo jehlice a spony
ze sttedni a jizni Ameriky z pfedkolumbovského obdobi.
Nejvétsi hodnota sbirky spociva v jeji celistvosti, kdy za-
hrnuje zcela bézné, ale i unikatni predméty. Je dokladem
origindlntho muzejniho pocinu, jenz mél ukazat, Ze vy-
spélost kultury se odrdZi v trovni spinani odévu ¢lovéka.
Pro némi sledovany soubor se v pribéhu let vzila fada
néazvi, které se rovnéZ objevuji i v dokumentech. Mezi
nejbeznéjsi patii Sbirka Waldesova muzea a Sbirka
knoflikti Jindficha Waldese. Po pievodu do podniku
KOH-I-NOOR se soubor zacal oznacovat jako sbirka
KOH-I-NOOR, coz se predevsim v sedmdesatych letech
lo oznaceni Sbirka Waldes. Pro uplnost je potieba zmi-
nit, Ze vramci MSB byl tento soubor od samého pocatku
rozdélen na dvé samostatné sbirky, pozd&ji podsbirky,
a to Sbirka Waldes-Knofliky a Sbirka Waldes-Spinadla
aodévni dopliiky. Pod témito nazvy byly v roce 1999 pro-
hlaseny za kulturni pamatku.

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

1945-1950 Likvidace Waldesova muzea

V roce 1946 doslo v souvislosti se znarodnénim podni-
ku Waldes & Co. ke zru$eni muzea a zacala se psat dra-
maticka kapitola tohoto unikatniho sbirkového fondu.
Na podnik, tehdy nazyvany ,KOH-I-NOOR tovarny
na kovové zbozi, Waldes a spol.“, byla 15. zari 1945
rozhodnutim zemského narodniho vyboru v Praze’ uva-
lena narodni sprava a narodnim spravcem byl ustanoven
Josef Giirtler. Podnik véetné¢ Waldesova muzea, jako
jeho nedilné soucasti, se stal majetkem statu na zakla-
dé dekretu presidenta republiky ¢. 100/1945 Sb., tedy
dne 27. fijna 1945. Béhem podzimnich mésicti doslo
k rozhodnuti o svéieni sbirkového fondu do péée UPM.
Nebylo to nijak ndhodné a z dobovych dokumentt Ize
dojit k zavéru, Ze Hedvika Waldesova (1895-1993),
vdova po Jindfichu Waldesovi, tento krok iniciovala,’
a také formalné skrze svého pravniho zastupce podpo-
fila.” Ve své proziravosti vidéla v tomto fesent cestu, jak
co nejméné uskodit milovanému muzeu, které i ji leZelo
na srdci, a uchranit kolekci do doby, kdy se ji majetek
podaii vysoudit zpét. Uméleckoprimyslové muzeum
se stalo zcela logickou volbou s ohledem na dlouho-
dobé vazby v odborné i osobni roviné.® UPM se o fond
zajimalo i v pribéhu druhé svétové valky. V srpnu roku
1942 vznikla podrobna zprava vypracovana UPM, ktera
zdroven jedine¢né zachycuje stav muzea nejen z hledis-
ka obsahu sbirek, ale také v oblasti evidence a zpracova-
ni fondu. V fijnu roku 1942 vznesl tehdejsi feditel UPM
Dr. Karel Vladimir Herain obavy o bezpecnost muzej-
nich sbirek a navrhoval nejen zavedeni vhodnych opatie-
ni, ale také presun nejcennéjsich predméti do skladisté
v arealu klastera v Praze-Bievnové.’ Jednani pokraCova-
laiv dal$im roce, ziejmé netspésng.

Okolnosti zruseni muzea a predani sbirkového fondu
zachycuje soubor dokumentti, ruéné psanych internich
sdéleni a korespondence, jez jsou ulozeny v Oddéleni
evidence UPM. Fyzicka likvidace muzea méla podle
planu zacit jiz 25. listopadu 1946, z pohledu Hedviky
Waldesové v dobé nevyjasnénych majetkovych vztahd,
jelikoZ naroku na sbirkovy fond zruseného muzea se ne-
hodlala vzdat. Jednani o likvidaci a pfesunu muzea pro-
bihalo primarné mezi podnikem KOH-I-NOOR a UPM.
Osobou angazovanou v této véci na stran¢ KOH-[-NOORu
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byl Dr. Kristian Turnwald, ktery za valky pisobil jako ve-
douci pracovnik propaga¢niho oddglent, ale také sprav-
ce muzea, v povale¢ném obdobi pak jako feditel zavodu
ve Vrdovicich. Na dokumentech se rovnéz objevuje Karel
Huml, jemu nadfizeny centralni feditel KOH-I-NOORu.
UPM zastupoval feditel Dr. Karel Vladimir Herain. Ak-
tivné do néj vstupovala i H. Waldesova.

Karel Herain zaznamenal plan celého priibéhu likvi-
dace muzea, ktery se dochoval v podobé ru¢né psaného
interniho sdéleni datovaného 23. listopadu 1946. Uva-
di se zde, ze pani (Hedvika) Waldesové a zavodni rada
KOH-I-NOOR se dohodly na likvidaci muzea. Déle je zde
také uvedeno, Ze Hedvika Waldesova ,,Zada nase museum
(UPM), aby ptevzalo celou tuto sbirku v bednach a zatim
ji ulozilo a pak také na vhodném misté vystavilo“.!* Rov-
néZ zadala, aby baleni probéhlo profesiondlné za pritom-
nosti zastupce muzea. Tim byl pan Petiicek. Je pravdé-
podobné, Ze pravé béhem baleni vznikl soupis predméti,
ktery vyuzili dédici Jindticha Waldese v restituénim sporu
s Muzeem skla a biZuterie a ktery obsahoval vyrazné vice
predmétd oproti skute¢né pfedanému souboru.!” Dle
sdéleni se pocitalo s riznymi variantami, kde bude za-
baleny soubor uskladnén. Karel Herain navrhoval umis-
téni do Bievnova. Jednou z moznosti bylo také docasné
uskladnéni v 1. patfe skladu podniku KOH-I-NOOR
v prazskych Nuslich. Transport celého souboru mél za-
jistit vr$ovicky podnik.!? Toto ujednani ze strany Walde-
sovych stvrzuje dopis jejich pravniho zastupce Dr. Jitiho
Kloudyho. Ten kromé vdovy Hedviky zastupoval i potom-
ky Jindficha Waldese Annu Ludvikovou, Jitiho Waldese
a Milose Waldese. Dopis centralnimu fediteli KOH-I-
-NOORu Karlu Humlovi zpfesiiuje podminky, za kte-
rych byli Waldesovi dédicové ochotni piesunout sbirku
zru$eného muzea do UPM v dobé pripravovaného soud-
niho sporu o zndrodnény majetek. Z dopisu datovaného
12. prosince 1946 vyplyva, Ze baleni a pfesun predmé-
tt, ptivodné planované od 25. listopadu, jesté nezacalo.
Hedvika Waldesova poZadovala postup, ktery by zajistil
ochranu zvlasté cennych pfedmétii a knihovniho fondu,
ke kterym mély byt vytvoreny soupisy, jez by obdrzeli
zastupci vSech tif stran. Zbylé pfedméty mély byt baleny
do beden po celcich, jejichZ obsah by urcovali pracovni-
ci UPM. Dle pozadavki H. Waldesové mély vzniknout
hromadné soupisy a bedny mély byt zajistény plombami
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nebo pecetémi. Otevieni a podrobnd dokumentace by
nasledné probéhla za pritomnosti zastupct vSech stran
v UPM. V dopise bylo zdroven zdiiraznéno, Ze pfesunem
sbirkového fondu do UPM se neméni nic na vlastnickych
nérocich dédict Jindficha Waldese, ktefi si také vyhra-
zovali pravo na rozhodujict slovo ohledné nakladéani se
sbirkou. Naklady vzniklé UPM pfi zpracovani fondu
mély byt pfi vraceni predmétl uhrazeny."® Na pozadavky
Waldesovy rodiny reagoval Karel Herain z pozice feditele
dopisem, v némz pozadoval, aby ¢ast krabic, konkrétné
kniZzni fond, byla vybalena a zarazena do skladu muzej-
ni knihovny a vzacné knihy aby byly uloZeny do trezoru
stejné jako vybrané cenné predméty zanesené ve zvlast-
nim soupisu. Navic Z&dal o provedeni vybéru predméti
jesté pred jejich prevezenim do muzea, coz zdivodnil
omezenou kapacitou skladovacich prostor a bezpe¢nosti
predmétti. Nasledné baleni sbirek komplikovala pfiché-
zejici zima a nizké teploty v prostorach zrudeného muzea.
Prvni ¢ast fondu v 18 bednach méla byt do¢asné umisténa
jiz 20. prosince v UPM. Prevzetim téchto beden a jejich
umisténim byl povéfen Emanuel Poche.!* Pfesun sbirek
pokracoval v roce 1947, ktery je povaZovan za oficidlni
rok prevzeti fondu. Zmiriuji ho i materialy vypracované
pro potieby ptesunu souboru do n. p. KOH-I-NOOR
vroce 1967.1° Mezi 4. lednem a 27. Gnorem 1947 doslo
k presunu 134 beden s exponéty, archivaliemi a knihami,
ale také vystavniho mobilidte do UPM, ¢ celkem 150 be-
den, jejichz obsah mél byt identifikovan aZ po ptevozu.
Tento pocet zminuje nékolik dokumentd, nicméné kon-
krétni dobovy soupis nebyl dohledan. Na jeho existenci
odkazuje seznam spisd sestaveny v ramci predani stat-
niho zadmku Jemni§té Uméleckoprimyslovému muzeu,
konkrétné je zde uveden ,,Spis ¢. 783/54 o uloZeni 150
beden obsahujicich museum spinadel a knihovnu
z poziistalosti Jindi. Waldesa /spis v referdtu kniz-
nim/“."" Dohledani tohoto dokumentu je nesplnénou,
ale zdsadni badatelskou vyzvou.

Predméty presunuté na zdkladé vySe nastinénych
jednani byly v UPM vedeny jako depositum ¢. 1257 a je
nutné je odliSovat od predmétd soustfedénych v ramci
deporzita ¢. 1184, jehoz obsah tvofila ¢ast uméleckych
dél z majetku Waldesovych, které zakoupila Nérodni
galerie v roce 1940, a které byly posléze deponovany
do spravy UPM pod vyse uvedenym ¢islem. "

10_

11_

12_

13_

14_

15_

16_

17_

18_

19_

STUDIE

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY



STUDIE

20_

21_

22_

XXII 2021 2

V roce 1947 byla Hedvice Waldesové usnesenim
okresniho soudu civilniho pro Prahu-Jih svéfena sprava
auZivani pozistalosti jako univerzalni dédicce po Jindfi-
chuWaldesovi. Na zakladé toho dne 17. ervna 1949 po-
dala restitu¢ni Zadost podle zak. ¢. 128/46 Sb. zavraceni
sbirky knoflikd, knihovny, literatury, obrazt, fotografii
atd. tzv. Waldesova knoflikového muzea. Zadost byla
vroce 1953 zamitnuta,”’

Sbirka ziistala depozitem Uméleckoprimyslového
muzea, ale diky tomu, Ze ani UPM, ani Statni pamatkova
sprava nebyly ureny jako novi spravci tohoto statniho
majetku, se sbirka ocitla v majetkopravnim vakuu, které
ji vystavilo mnohym rizikiim.

1950-1962 Shirka Waldesova muzea
na statnim zamku JemnisSté

Jiz béhem restitu¢niho sporu, roku 1950, probéhl pre-
sun vétSiny depozitu 1257 na zdmek Jemnisté, kde
byly dosud zapeceténé bedny uloZeny v nevyhovujicim
objektu kilny. V bednach pievezenych na Jemnisté se
nachazela i odborna knihovna Waldesova muzea, ktera
bylavroce 1955 na rozdil od muzejnich exponatii z vétsi

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

¢asti vybalena a zafazena do piiruéni odborné knihov-
ny. Vyuziti knizniho fondu dokladd Zprdva o pracich
v knihovné pobocky UPM na Jemnisti vykonanych
ve dnech 13.-25. 9. 1954. Uvadi se zde, Ze: ,V kiilné
na dvote provedena prohlidka beden s uloZenymi
sbirkami a knihovou Waldesova musea a bedny,
opattené zvldstnimi znackami zkusmo otevieny.
Konfrontaci jejich obsahu se znackami ziskdn KIic,
podle néhoZ bez dalsiho otevirdni Ize bedny obsa-
hové rozttidit a podle urceni definitivné dirigovat
do uréenych prostor k zpracovdni. Ke kniznimu fon-
du je vznesen pozadavek na uloZeni souboru knih
separdtné. Vybrané cenné knihy jiz byly zahrnuty
do inventdte knihovny pobocky a pro iicel separace
souboru by mély byt potizeny opisy. Ke zpracovdni
nebyly zdmérné vybrdny malé broZury.“"

V dobé probihajiciho restitu¢niho fizeni vyzvala Na-
rodni kulturni komise UPM k dodani soupisu depozitu
pravé pro potieby soudu a ve stejném dopise zroveil
sdélila svlij zamér zahrnout soubor do statniho kultur-
niho majetku.”? Dne 1. fjna 1953 zamitl Okresni soud
civilni Praha 2 restitucni Zadost Hedviky Waldesové.
Byt by se déni kolem sbirky mohlo zdat v kontextu dané

Pohlednice, Stdtni zdmek Jemnisté, pohled ze zahrady, 1957, archiv autorky
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situace vyfe$ené, nebylo tomu tak. Soubor nebyl pieve-
den ani do sbirky UPM, ani pod majetek Statni pamat-
kové spravy, které byla svéfena zdkonem 137/1946 Sb.
péce o statni kulturni majetek. Pokus o vyfedent situace
probéhl z kraje roku 1954. K otazce prohlaseni sbirky
za statni kulturni majetek v souvislosti se snahou UPM
o vyjasnéni dispozicnich prav k pfedmétim se SPS
v Praze vyjadfila tak, Ze je to proveditelné aZ po otevieni
beden s ptedméty a vytvoieni seznamii jejich obsahu.?
Vroce 1954 podnik KOH-I-NOOR upozoriioval na ne-
provedeni delimitace souboru a sdm projevil zdjem
o dofeSeni situace.”* Fond Waldesova muzea se ocitl
v ur¢itém pravnim vakuu, pod dohledem UPM, ale bez
praktického vyuZiti, vyjma vybraného celku spinadel,
ktery zistal uloZen pfimo v UPM, a knih, které byly
zaclenény do fondu ptiruéni knihovny v rdmci pobocky
na zamku Jemniste.

Nakonecvroce 1955 Ministerstvo kultury, konkrétné
SPS, prohlésilo statnim kulturnim majetkem pouze ¢4st
predmétl patrné uloZenych v Praze, a tim i dostupnych
pro vytvoreni soupisu, a jeho spravcem UPM.% Soubor
byl v prohlddeni definovan jako Poziistalost Jindficha
Waldese, museum spinadel, a dopliioval ho soupis za-
hrnujict: ,,608 kusit diapositivii: z déjin odivdni (72),
typy z videniského Zivota (100), Satni spinadla (72),
spinadia exotickych ndrodii (196), spinadla lékar'skd
(45), a kromé toho zobrazeni videtiskych architektur
(134)“.% Nazakladé prostudovanych materiald Ize kon-
statovat, zZe dvodem, pro¢ nedoslo ke stejnému procesu
u zbytku depozitu je skutecnost, Ze nebyl potizen pii-
slu§ny soupis. Ve fondu SPS se zaroven dochoval vypis
z korespondence mezi lety 1950 az 1959.7 Zde se opét
v roce 1954 operuje s poctem 150 beden a ke stejnému
roku je uvedena informace o uloZeni na Jemnisti. AzZ
vroce 1959 mél byt Statni pamatkové spravé zaslan in-
ventar depozitu evidovany pod ¢islem 3006/59. BohuzZel
se ho, ani pfislusnou pravodni korespondenci, nepoda-
filo identifikovat.

Pro uceleny pohled na pobyt depozitu 1257 v aredlu
statniho zamku Jemnisté je nutné doplnit, Ze se nestal
soucasti konfiskatd umisténych do zdejsi sbérny SPS.
Stejné tak nebylo prokézéno, Ze by doSlo k zarazeni
predmétii z tohoto depozitu do Muzea spolecenské kul-
tury, které zde ptisobilo v letech 1948-1952 ve spravé
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SPS, nebo do expozice Muzea mody existujiciho vletech
1953-1961, které bylo ve spravé UPM.2 V podstaté lze
fici, Ze tento depozit byl uskladnén v jiném rezimu. Jeho
piitomnost nezachycuji vyro¢ni zpravy ani inventarizac-
ni soupisy. Prvni dokumenty, které vypovidaji o ur¢itém
pokusu o kontrolu souboru, jsou az z konce padeséatych
let 20. stoleti. Dr. Koutny, tehdejsi pracovnik UPM,
vroce 1959 upozoriioval na nejasnosti kolem uloZeného
fondu a nevhodné deponovani obecné. O problematic-
nosti uloZeni tohoto celku svéd¢ii skutecnost, Ze tehdej-
§1 sprévce objektu Slavicek odmital opakované potvrdit
prevzeti a vyjadfit se ke stavu ulozeni souboru.”

Jeden z mala dokumentli majetkopravni povahy,
ktery fond SPS zmifiuje, je pfedévaci protokol mezi SPS
v likvidaci a stfedoCeskym KNV. Zde se uvadi: ,,V zd-
mecké kiilné skladuje Umeéleckopriimyslové muse-
um nepfepoctenych beden, obsahujicich musedlni
spinadla ,Waldes®. Bedny jsou zapecetény, jedna je
oteviend“. Tento protokol z roku 1960 shrnuje kusé
informace, které soubory mame k uloZeni pro dané ob-
dobi. Bylo s nim nakladano jako s majetkem UPM, ni-
koliv sbirkovym fondem muzea. Nachazel se zcela mimo
zdej8i depozitar a expozici. Pocet beden byl nejasny, ale
az na jednu zdstaly bedny s exponéty uzaviené a zape-
Ceténé. Baleni opatfené peCetémi probéhlo na zakladé
nazakladé pozadavku Hedviky Waldesové, a to pied pie-
danim souboru UPM v roce 1947. Podle jejiho predpo-
kladu mély byt rozpecetény a dikladny soupis proveden
za pfitomnosti UPM, Waldesovych potomk a zastupci
vr$ovické tovarny.*! Vzhledem k zamitnuti restituéni za-
dosti nevznikly podminky pro tuto predpokladanou situ-
aci. Rozpor v poctech beden ziejmé zptisobilo nekoordi-
nované vybalovani souboru knih a nevhodné usporadani
skladovaciho prostoru.

Situaci o nevhodnych podminkach uloZeni depozitu
1257 zachycuje fada dokumentd, které vznikly v souvis-
losti s provadénymi provérkami fondd UPM na zakladé
piikazu ministra Skolstvi a kultury ¢. 5 €. . 362/59 ze dne
23. ledna 1959. Jednalo se o akci zaméfenou na ,,zjisté-
ni stavu ochrany a evidence socialistického majetku
ve spravé UPM“. Kontrolu realizovala komise ve slo-
zeni Dr. Jan FlajSar jako pfedseda, JindfiSka Machova
za KSC, Alois Vosecky jako zastupce ROH, Dr. Jarmila
Brozova jako zastupce vedeni UPM a Jan Vacek za utvar
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»Plisky k ozdobé kostymii”: Origindlni vystavni karta z expozice Waldesova muzea knoflikii a spinadel, Sbirka Muzea skla

a bizuterie v Jablonci nad Nisou, ev. . W02206.

tstavni kontroly. Kontrolu v objektech Vysoky Chlu-
mec a Jemnisté provedli tfi ¢lenové — Flaj$ar, Machova
a Vacek. Jimi vypracovany protokol se stavem souboru
Waldesova muzea v porovnani s jinymi identifikova-
nymi problémy zabyva pomérné podrobné. Uvadi se
zde: ,,Sbirky jsou uloZeny v uzaviené kiilné na dvore
v bedndch, soucasné s bednami obsahujicimi drobné
publikace. Oboje ohroZeno plisni. Vlastni knihovna
uloZena z vétsi (dsti ve studijni knihovné pobocky jed-
nak v nevyhovujici prizemni vihké chodbé, kam byla
prenesena do skiini z tzv. byv. studovny z L. patra.
Knihovna md evidenci v rekonstruovaném inventdri
zahrnujicim velkou vétsinu materidlu. UloZeni ma-
teridlu neevidovaného poruseno uvedenym pfestého-
vdnim.“* Tato citace jako jedna z mala zmifiuje soubor
odborné literatury k déjindm odivéani. V zdvéru protokolu
jeuvedeno doporucent: ,,Sbirky byv. Waldesova musea
co nejdrive vybalit, osetfit, prepsat a po adaptaci le-
vého zahradniho pavilonu uloZit v ném i s knihov-
nou, nové katalogizovanou.“* Souhrnnym materialem
z kontroly je zpréva z 23. ledna 1959, kde je konkrétné
uvedeny i tento komentai: , Waldesova sbirka v bed-

ndch v pfizemi v kiilné neosettovina a velmi ohroze-
na vihkem a plisni.“* Resenim byl povéen Dr. Koutny
s terminem realizace do konce roku 1959.% Obdobny po-
kyn je rovnéZ v Zavérecné zprave ze dne 23. ledna 1959,
kde se uvadi: ,na Jemnisti zajistit proti plisnim sbirku
byv. Waldesova muzea v bedndch.*

Vroce 1961 doslo v dobé likvidace Muzea mddy také
k presunu depozitu 1257. Predéavaci protokoly a souvi-
sejici dokumenty pfinaseji pochybnosti ohledné poctu
neotevienych beden i jejich stavu. Je rovnéz mozné, ze
soubor byl piebalen, a tim doslo ke zméné poctu. Depo-
zit 1257 byl z JemniSté ¢astecné prevezen do depozitare
na statnim zamku Radi¢. Do tamniho skladu bylo pieda-
no 38 kusti beden dne 26. fijna 1961.7 Cast predmétii
byla pievezena do Prahy do UPM za ucelem inventury.>
Rozpor v poctech pfinasi zdznam o provedent fyzické
inventury k 31. 12. 1962, ktery doklada jako kontrolova-
né poloiky ,,23 beden? (Radi¢)*.® Cislo 23 se shoduje
s dokladem o vyzvednuti stejného poctu beden, o0 12 let
star$im, ale zcela se rozchdzi s pocty na novéjsich do-
chovanych materialech.** Skute¢ny pocet uskladnéného
materidlu tak zistal neobjasnén.

103



Katefina Hruskova | ,Shirka Waldes"” v letech 1946-1977. Cesta sbhirkového fondu Waldesova muzea
knoflikd a spinadel z prazskych VrSovic do Muzea skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

1962-1973 Prevod souboru do podniku
KOH-I-NOOR, n. p.

Ani pocatkem Sedesatych let nemélo UPM pro velkou
¢ast muzejniho fondu z depozita 1257 vyuZiti, predméty
zoufale vyzadovaly konzervatorsky zasah, a navic nebyly
stale vyfeSeny majetkové vztahy. V dokumentu z roku
1966 se uvadi, ze ,Depositum 1257 ... je tedy majet-
kem stdtu, nebylo vsak dosud predvedeno do sprdvy
Zddné socialistické organizace.“*! Nékteré dochované
dokumenty odkazujf na zamér oZivit Waldesovo muse-
um. [ proto doslo ve sbirce k inventarizaci a vytvoreni
aktualizovanych soupisti, které zohlednily ur¢ité ztraty
zplsobené nevhodnym uloZenim na Jemnisti. Narodni
galerie, jejiz soucasti UPM v té dobé bylo, vyjednavala
s podnikem KOH-I-NOOR** moznost pievodu soubo-
ru do jeho vlastnictvi. Do konce roku 1966 mél podnik
Ihtitu na vyjadient, zdali soubor piijme, ¢i ne. Dalsi vari-
antou bylo pfevedeni souboru do spravy Krajského mu-
zea v Ceskych Budgjovicich.”* Na jednéni dne 17. ledna
1967 zastupci Narodni galerie a n. p. KOH-I-NOOR
dojednali, Ze dojde k prevodu depozita 1257 s vyjim-
kou knihovny do spréavy vrovického podniku. O prevod
do majetku byl pozadéan finanéni odbor ONV Prahy 10.
KOH-I-NOOR pléanoval vyuZzit ¢ast souboru k uspora-
dani vystavy jako soucasti oslav Sedesatého vyroci za-
loZeni zdvodu, kterd by reprezentovala historii spinadel
paralelné s historii vyroby vr§ovického podniku. UPM se

mélo na vystavé odborné podilet stejné jako na dalsi pra-
ci se sbirkou, jez nevylu¢ovala budouci muzejni vyuziti.*
Z jednani rovnéZ vyplynul zamér oZivit Waldesovo mu-
zeum jako muzeum podnikové,® které by reprezentova-
lo historii spinadel analogicky s Muzeem obuvi ve ZIing,
tehdej$im Gottwaldové. Bohuzel plvodni prostory byly
vyuzivany jako kancelai'ské nebo spolkové. Z depozitu
1257 si UPM ponechalo soubor knih, které obsahové
nalezely k tématu déjin mody, a které byly v dané dobé
zaclenény jak do knihovny UPM, tak do studijni knihov-
ny na zdmku Jemnisté, tehdy ve spravé Nérodni galerie.
Sbirka Waldesova muzea byla v priibéhu roku 1967 pte-
dana do podniku KOH-I-NOOR. O ne zcela jednodu-
chém pribéhu vypovidaji materialy dochované v UPM
— korespondence, protokoly z jednani i ruéné psané
pokyny. Soubor byl piesouvan postupné. Na zakladé
ptimého pokynu Dr. Jarmily BroZové ze dne 7. inora
1967 to bylo nejprve 37 beden uskladnénych na zdmku
Radi¢.* Vedle konkrétnich ¢isel beden je sou¢asti vyétu
itzv. ,KIN vybér, a to bez bliz§iho vysvétleni. Lze pied-
pokladat, Ze se miize jednat o predméty, které prosly ur-
Citou seleket ze strany podniku KOH-I-NOOR. Dals{ dvé
bedny ¢. K12 a¢. K 34 byly vydany z UPM dne 16. inora
1967.4" Knihovna obsahujici svazky, 0 néz nemélo UPM
zdjem, a archiv mély byt podle sluzebniho oznameni
z kvétna 1967 predany podniku KOH-I-NOOR stu-
dijnim Gtvarem Nérodni galerie.* Dochované soupisy
ukazuji, Ze v dobé pripravy predani souboru vrSovické-

Historickd spinadls — exponity za 1birek
n. p. KOH--NOOR

Ukdzka vyuZiti predmétii ze sbirky byvalého Waldesova muzea v propagacni publikaci 60 let zapindme svét,

Praha: KOH-I-NOOR, n. p., 1967
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mu podniku byl fond ulozen v 39 bednéch, z nichz pro-
kazatelné dvé byly uloZeny v Praze a zbyl4 ¢4st na zdmku
Radic. Obsah a rozsah tzv. , KIN vybéru“ je nejasny.

Po pievozu do podniku KOH-I-NOOR zacala klasifika-
ce souboru, na které pracovala Dr. Olga Herbenova.”
U piilezitosti 60. vyroci vrSovického podniku® byla
vydana propaga¢ni publikace 60 let zapindme svét.>!
Texty vénované historii spinadel dopliiovalo nékolik
vybranych kusti spinadel z kolekce archeologickych na-
lezii a dvé galvanoplastiky merovejskych spon. V inoru
roku 1967 navstivil MSB zaméstnanec podniku KOH-I-
-NOOR, soudruh Rozehnal, pravé v doprovodu Dr. Her-
benové. Cilem jejich cesty bylo mimo jiné , sezndmit se
s vytvarnym a architektonickym feSenim®? muzea
a najit vhodny prostor pro vystavu nové ziskaného sou-
boru Waldesovy sbirky. Tu chtéli uspofadat jesté téhoz
roku v souvislosti s vyro¢im. Tehdejsi feditel muzea
PhDr. Stanislav Urban nabidl vrSovickému podniku jako
Diivodem byl jednak plny vystavni plan a jednak uzavir-
ka muzea souvisejici s pfipravou vystavy Jablonec 68"
Zaroven vSak feditel Urban vyjadfil zdjem o zaptjeni
vybrané kolekce pro vystaveni ve stalé expozici muzea,
ktera by souvisela s odbornym zpracovanim predmétd.
Ve Vrdovicich na zadost o zdptjcku nijak nereagovali,
nicméné z odpovédi je ziejma probihajici spoluprace
a pozadavek na zaslani fotografii historickych sklené-
nych knoflikii pro potieby klasifikace souboru.** Zdali
byla vystava realizovana v jiném prostoru, se nepodafilo
dohledat.*

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

1973-1977 Zapiijcka pro Muzeum skla
a bizuterie v Jablonci nad Nisou

Dne 21. tnora 1973 doSlo v Praze k podpisu hospo-
datské smlouvy o do¢asném uZivani nirodniho majet-
ku, s platnosti od 1. dubna 1973, na zaklad€ které byl
obsah pavodniho depozitu UPM, v té dobé v majetku
podniku KOH-I-NOOR, pieveden beztplatné na dobu
urc¢itou do jabloneckého muzea. Korespondence nebo
zapisy z jednani, které by piimo piedchazely podpisu
smlouvy, nebyly dohledany. Uéastniky dokumentu byly
narodni podnik KOH-I-NOOR,* spojené kovoprii-
myslové zavody a jako jeho nadfizena slozka general-
ni feditelsti PRAGO-UNION,” dale Muzeum skla
a bizuterie v Jablonci nad Nisou a jako jeho zfizovatel
Okresni nérodni vybor Jablonec nad Nisou. Smlou-
va byla definovana jako smlouva o docasném uZivani
na dobu péti let s moznosti prodlouzeni. Soubor je tu
oznacen jako Waldesovo muzeum Satnich spinadel
a rozsah predavané akvizice struéné popsan jako ,,upl-
ny soubor, ktery je ve spravé piedavajici organizace*.®
Podminky smlouvy byly stanoveny pro jabloneckou
instituci s ohledem na ,,vyznam souboru, jeho celo-
spolecenské posldni a vyuZiti“.*® Muzeum se zavazuje
ke spolupraci s n. p. KOH-I-NOOR. Samotné piedani
mélo podle smlouvy probéhnout ve dnech 26.-30. biez-
na 1973, a to na naklady podniku KOH-I-NOOR. Ze
smlouvy rovnéZ vyplyvalo, Ze soubor bude nazyvan
»sbirka n. p. Koh-i-noor Praha“ a tento nazev bude
pouzivan i pfi riznych vystupech a propagacich sbirky.
Tomu do znaéné miry odpovidaji i oznaceni v dobovych
publikacich a ¢lancich v periodikich. Se souborem se
mélo nakladat jako se samostatnou sbirkou, tedy nemél
byt zaclenén do sbirky muzea. Znamenalo to mimo jiné
separatni vedeni evidence. Dal§imi povinnostmi bylo
zpracovat sbirku odborné, provést konzervaci predmétti
asoubor udrZovat v takovém stavu, aby mohl byt prezen-
tovan vefejnosti. Smlouva zaroven pripoustéla vytiidit
nepouZitelné predméty, coz se uskutecnilo v rdmci jejich
prvotniho tiidéni, kterého se Ucastnily pracovnice UPM.
Déle se zavazovalo k pofizovani fotografii predméti
za reZijni cenu pro potieby predavajici organizace, ale
také k zapujceni predmétd. Téchto moznosti podnik ne-
vyuzil. Soucasti podminek bylo i umoznéni bezplatného
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vstupu pro navstévy ohlasené podniky KOH-I-NOOR
a PRAGO-UNION do vystavnich prostor muzea nebo
poskytovani publikaci pro obchodné-propagacni ucely.
Predpokladalo se rozvinuti dalsi vzajemné spoluprace,
a to nejen ve vztahu ke ,,sbirce n. p. Koh-i-noor Pra-
ha“, ale i k dal$im sbirkdm. Jelikoz z podminek, které
muselo muzeum plnit, vyplyvaly i finan¢ni vydaje, bylo
touto smlouvou stanoveno, Ze vidy ke kazdému 31.
bieznu vy¢isli ndklady spojené se zpracovanim soubo-
ru a vznikla ¢astka, odsouhlasend obéma stranami, mu
bude uhrazena.

Pravidelné jednou za rok probihalo setkani se zastup-
ci podniku KOH-I-NOOR, PRAGO UNIONU a muzea,
a to za ucelem zhodnoceni priibéhu odborného zpraco-
vani souboru a projednani vzniklych nékladd. Vyc¢isleni
zahrnovalo polozky jako potizeni potfebného mobilidre
— tloznych skiini, mzdové naklady povéfenych pracov-
nikd MSB i externich spolupracovnikdi, obalovy ma-
terial, konzervatorské prace a souvisejici diagnostika,
instalace exponatt, ale také provozni naklady. V roce
1974 byl vystaven zavére¢ny roéni Gicet ve vysi 134 940,-
Kés, vroce 1975 ve vysi 85 000 K¢ a v roce 1976 ve vysi
81 350 Ke.% Vyuétovani se dle smlouvy o dlouhodobém
uZivani vypocitavalo od dubna do brezna nésledujiciho
roku.®!

Na jedndni v roce 1975 byl ze strany prazskych pod-
nikd vznesen pozadavek na urychleni prevodu souboru
do sbirkového fondu MSB.®2 Zaroveii byl vyicen piislib,
ze po pievodu bude jeden nebo druhy podnik nékolik let
prispivat na dalsi zpracovani a nutné konzervaéni prace
souboru. Pro MSB se jednalo o skute¢né lakavou a diile-
Zitou nabidku. Jednak proto, Ze by do sbirkového fondu
ziskala dosud pouze deponované piedméty a rozsitila
svou sbirkovou zékladnu o vyvojovou fadu spinadel.
Jednak proto, Ze by prislibené finanéni prosttedky mohly
umoznit vznik tolik potfebné konzervéatorské dilny, vyu-
zitelné i pro dalsi predméty.

Je nutné doplnit i dal§i smluvni podminku. Pokud
by po péti letech, piipadné pozdéji, doslo k navraceni
souboru, muselo by muzeum uhrazené naklady vratit
naopak. I proto byla prace se sbirkou mezi prioritami
muzea. V piedbézném hlaseni o plnéni planu v r. 1973
se uvadi, Ze ,,za nejvétsi tispéch na tiseku ziskdvdni
sbirkovych predmétis mozno pokladat dlouhodoby
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Vyuziti predmétii ze sbirky byvalého Waldesova muzea
ve stdlé expozici biZuterie v MSB, nedatovdno, MSB,
Knihovna

depozit svétové proslulé Waldesovy sbirky knoflikii
a spinadel, o niz se dd predpoklidat, Ze po uply-
nuti depozitni lhiity bude na muzeum prevedena
trvale“.3 Z dalsich stranek se dozvidame i zdGvodnéni
vhodnosti souboru pro MSB jako ,sbirky, kterd za-
chycovala vyvoj spinadla od antiky k dnesku.* ...
Sbirka by svym charakterem plné odpovidala zaméreni
a specializaci naseho tstavu.“%® Co se tyka propojent se
zaméfenim muzea, je vhodné doplnit, Ze od roku 1961
byla muzeu udélena celostétni ptisobnost pro dokumen-
taci déjin bizuterni vyroby. Diky tomu §lo postavit vyuziti
sbirky v rAmci vytvotent historického Gvodu pro biZuter-
ni vyrobu nejen na Jablonecku. Tento zdmér byl ve stélé
expozici realizovan.

Zpracovani sbirkového celku zacalo kratce po pie-
vzeti. Jiz od druhého Ctvrtleti roku 1973 se tento ukol
objevil v pracovni ndplni povéfené kurdtorky Very
Maternové. V roce 1973 probéhla prvni velka eviden-
ce predméti do oddélenych piirtistkovych knih. Tzv.
Sbirka Waldes-Knofliky ziskala signaturu WK, Sbirka
Waldes-Spinadla a odévni doplitky pak signaturu W.
Evidence pokracovala po velké pauze az od roku 1986
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(WK) a 1987 (W). Vybrané exponaty byly umistény
do stalé expozice biZuterie jiz ve tretim Ctvrtleti roku
1973, kdy probéhla mensi reinstalace v nékolika jejich
Castech. Ve vétSim rozsahu apravami proSla expozice
v letech 1974 a 1975. Zpréva o Cinnosti za rok 1975
uvadi: , V souvislosti s reinstalaci Sperkii a biZuterie
ve stdlé muzejni expozici, zapocatou jiz 1974, byly
béhem roku vyménény dalsi expondty, takZe dnes
jsou prakticky v celém prvnim poschodi ve vyvojo-
vé fadé Sperkii instalovdny jen knofliky a spinadla
sbirky KOH-I-NOOR.“% Byly tak nahrazeny zaptijcky
z UPM a Severoceského muzea v Liberci. Jednalo se
o ukéazky spinadel, $perkd a knoflikd, klasifikované jako
slohové Cisté v souvislosti s vyvojem evropskych umélec-
kych styld. V expozici byly timto zpisobem vystaveny az
do konce devadesatych let.

Jak je uvedeno vySe, praci se sbirkou byla nejprve
povéfena Véra Maternova z oddéleni bizuterie, ve dru-
hém ¢trtleti roku 1973 méla za akol pripravit rozdg-
leni hmotné odpovédnosti, organizacné zajistit proces
ti{déni a zacit zjistovat technické moznosti vystaveni."’
Mezi materialy z roku 1973 se dochoval nedatovany
metodicky material ,, Postup tiidéni knoflikii ze sbirky
KOH-I-NOOR*.®8 Z néj vyplyva, Ze po otevieni kazdé
krabice musela byt znovu provedena kontrola seznamu
z ptedavaciho protokolu a skuteného stavu a rozdily,
i kdyz marginalni, bylo nutné vyznacit. Celek mél byt
nasledné rozdélen na tii ¢asti, a to depozita (sig. D), evi-
dence (sig. E) a k vyrazeni (Vy). Depozita byla dale tiidé-

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

na na tyto skupiny: P — Perlet a dal$i materialy (plastické
hmoty, kost, slonovina, ...), K- Kov, T - Textil, S — Sklo,
N - ndrodopis. Z dne$niho pohledu ponékud barbar-
skou se stala faze, kdy z pvodnich adjustaci z vitrin
Waldesova muzea byly odparany pouze vybrané kusy
a zbytek byl uréen k odpisu.

Vramci zpracovani sbirky doslo k navazéni spolupra-
ce jednak s UPM® a jednak se Severoceskym muzeem
v Liberci (dale SML). Jeho pracovnici se podileli na ur-
¢ovani expondtd, restaurdtorské dilny provedly ¢astecné
konzervatorské oSetfeni vybranych kust. Pravdépodob-
né nejobsahlejsi spoluprace byla uskuteénéna s tehdej-
$§im pracovnikem SML Dr. Jaroslavem Kavanem, ktery
urcil soubor archeologickych nélezii z obdobi 9. stoleti
pred n. L. po st€hovani narodil. Za timto ucelem byla
kolekce pievezena do libereckého muzea™ a zde posou-
zen i jeji stav. Dr. Jaroslav Kavén pfipravil podklady pro
1. stupe evidence,” vypracoval evidenéni karty druhého
stupné evidence a proved] zakresy predmétd.

V ramci zpracovani souboru byla také navdzana spo-
luprace s Naprstkovym muzeem, a to pfi identifikaci ko-
lekce japonskych necuke a souvisejici vystavy a katalogu
Necuke. Japonskd drobnd plastika.

V dubnu roku 1974 byla dokonéena prvni faze tidéni
predmétd, kdy za odborné spoluprace UPM a SML do-
$lo k rozdéleni ptedmétti na avizované skupiny ,k evi-
denci“, ,,do depozita“ a ,,k vyfazeni“. Spinadla — spony,
prezky, jehlice, pasy a také textil se spinadly — byla roz-
délena na ¢ast narodopisnou a ¢ast uméleckohistorickou
z pohledu dokumentace vyvoje. V rdmci této skupiny do-
$lo jeste k roztiidéni podle materidlu, technologie a ¢a-
sového zarazeni. Vytiidéné textilie byly nabidnuty SML,
ale nasledné po dohodé€ obou instituci ponechdny v MSB
s tim, Ze pracovnici SML se méli podilet na konzervovani
tohoto celku. Vzhledem ke skute¢né velkému poskozeni
nékterych predméti a nemoznosti jejich zachrany lik-
vidaéni komise nékteré ptedméty urcila k vyfazeni a li-
kvidaci.” Zavére¢ného zhodnoceni prvni faze tfidéni se
Gcastnili nejen zéstupci MSB a KOH-I-NOOR, ale také
UPM, které zastupoval Dr. Jiii Setlik.

Kromé samotnych spinadel a technologickych expo-
nétd se do jabloneckého muzea dostal i soubor archiv-
niho materialu, dokumentujici sbirkotvornou ¢innost
muzea, vystavbu expozice, publika¢ni ¢innost nebo ode-
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zvu v tisku, a to mezi lety 1916-1922. Velka ¢ast archivu
obsahuje odbornd periodika, publikace nebo obrazovy
materidl k déjindm spinadel a déjindm odivani. Sou-
¢asti jsou i vytisky a tiskar'ské Stocky k periodiku Zpravy
Waldesova muzea, které Waldesovo muzeum vydavalo
vletech 1916-1919. Vroce 1976 byla provedena reSerse
ve viech ¢tyfech ro¢nicich véetné vypracovéani bibliogra-
fickych karet.

V prvnich letech byla vétsi pozornost vénovéana ko-
lekei knofliké. Cast prace odvedl zaméstnanec MSB
pan Schaffer™ povéeny vibérem knoflikii z piivodnich
adjustaci pro evidenci. Evidované kusy byly nésledné na-
§ivany, tzv. adjustovany na karty z kartonu potazeného
reznou textilii, a to v souvislosti se zdmérem vybudovat
studijni depozitaf. Nasivani exponatii na karty bylo teh-
dy bézné. V MSB se timto zplisobem zpracovéavaly i dalsi
celky, napiiklad podsbirka™ Sbirka Sachse nebo Umé-
lecké femeslo (Sperk).

| I =

Vystava Necuke. Drobnd japonskd plastika, japonsky velvyslanec v Ceskoslovensku Saburé Kimoto s choti a synem, 1975, MSB,

Knihovna
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Dalsi soucasti smlouvy o docasném uzivanibylo zpii- 72_
stupnéni souboru. Tato podminka byla napInéna jednak
zatlenénim vybranych exponéti do stalé expozice, jak je
uvedeno vyse, a jednak uspoiadanim dvou vystav. Prvni /-
vystava, jejiz kurétorkou byla Véra Maternové, se zamé- 74
fila na prezentaci souboru Necuke. Plivodné se méla
konat ve stejné dobé jako IV. Mezindrodni vystava
Jablonec 74°. Jeji upotadani se ale zdafilo aZ o rok poz-
déji. I tak byla v tisku alespont zminéna ona reinstalace
expozice doplnénd o sbirku KOH-I-NOOR Praha, jako
jedno z ,lakadel“ vystavy Jablonec 74.7

Vystava Necuke. Drobnd japonskd plastika méla
vroce 1975 velky ohlas a mezi navstévniky byl i tehdejsi
japonsky velvyslanec v Ceskoslovensku Saburé Kimoto
s choti a synem, pravdépodobné v ramci vernisaze.”
Volba tohoto souboru pro prvni vystavu byla naprosto
logicka. Byl snadno identifikovatelny, v dobrém technic-
kém stavu a jednalo se o atraktivni exotické téma. Na od-
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borném zpracovani souboru a piipravé vystavy i kata-
logu se podileli i kolegové z Néaprstkova muzea, které
rovnéZ na vystavu zapiijcilo své exponaty. Vznikl také
dvacetistrankovy katalog. Vystava se dockala reprizy
vroce 1977 v Domé uméni v Opavé. V poradi druhd vy-
stava byla usporadanav roce 1977 a nesla nazev Knoflik
od rokoka po secesi. Kuratorkou se stala Runka (Rize-
na) Netukova, kterd Sbirku Waldes — Knofliky prevzala
vroce 1975 po névratu z rodicovské dovolené. Prezento-
vand kolekce predstavila ukazky femesing velmi kvalitné
zpracovanych knofliki a sledovala dvé zakladni linie,
a to rozmanitost po strance vytvarné a technologické.
Diky tomu nabidla pomérné §iroky vhled do nové vznik-
1ého sbirkového celku.” K vystavé byl také vydan utly
katalog vytvarné zpracovany Evou Vlasékovou.

K definitivnimu prfevodu souboru nakonec doslo
po pivodné planovanych péti letech. Nova hospodarska
smlouva o pfevodu byla podepséna v roce 1977. Sbirku
muzeum oficidlné ziskalo k 1. lednu 1978. Paradoxné

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

téméf na necelé desetileti doslo k Gtlumu zpracovani
sbirky, které pokracovalo az od roku 1986. V letech 1992
az 1998 probéhlo soudni fizeni, jehoZ predmétem bylo
navraceni predméti ze sbirky Waldesova muzea potom-
kiim Jindficha Waldese, konkrétn¢ Jifimu Waldesovi.
Naroky potomki byly zamitnuty a soubor zlstal majet-
kem Ceské republiky ve sprévé Muzea skla a bizuterie.”

Zavér

Vyznam sbirky pro jablonecké muzeum ziejmé nejlépe
vystihl jeho nékde;jsi feditel Antonin Langhamer v do-
kumentu vypracovaném béhem soudniho sporu s dédici
Jindticha Waldese v roce 1997. Uvadi zde, Ze ,,Kolekce
knoflikii, spinadel a obrazového materidlu z byvalé-
ho Waldesova muzea patii k nejhodnotnéjsim mu-
zejnim sbirkovym fondiim Muzea skla a biZuterie. ..
Rozsituji muzejni sbirky biZuterie Sperkii, v nichz
prevazuje produkce jabloneckého regionu, o pred-

méty celoevropského vyznamu.“”

Priprava vystavy Knoflik od rokoka po secesi, 1977, zleva kurdtorka Véra Maternovd a knihovnice Soria Svobodovd, Noviny
Jablonecka, Orgdn OV KSC a ONV v Jablonci, roé. 25, & 15, 13. 4. 1977, 5. 3
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Katefina Hruskova | ,Shirka Waldes" v letech 1946-1977. Cesta shirkového fondu Waldesova muzea
knoflikd a spinadel z prazskych VrSovic do Muzea skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY




STUDIE

79_

80_

XXII 2021 2

Cilem této studie bylo osvétlit ¢ast historie sbirky
byvalého Waldesova muzea knoflikii a spinadel v dobé
od jeho zruSeni po zalenéni mezi sbirky spravované
Muzeem skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou. Tento
cil byl v kontextu aktudlné dostupnych zdrojt informaci
naplnén. Diky identifikaci a studiu dobovych materiali
se podafilo osvétlit mnohé, dosud nezndmé detaily Cas-
to zjednoduSovaného aZ mytizovaného piibéhu. Cesta
nami sledovaného souboru je piikladem, jak kompliko-
vany mohl byt osud zaniklého muzejniho fondu, kterych
bylo po roce 1948 mnoho. I pies nepfiznivé okolnosti
tu byl vidy nékdo, kdo vyznam sbirky znal nebo ji byl
alespon fascinovan a zaroven zabranil jeji celkové zkaze.
Dochované ¢4st sbirkového fondu Waldesova muzea je
dnes rozdélena mezi dvé vyznamné sbirkové instituce
celostatniho vyznamu. Obé o odkaz Waldesova muzea
pecuji s respektem. Nami sledovany celek byl v roce
1999 prohlasen kulturni pamatkou a v roce 2011 pIné
zaclenén jako podsbirky do sbirky Muzea skla a bizuterie
v Jablonci nad Nisou.*® Od roku 2014 je vefejnosti pre-
zentovan vybérovou stalou expozici v rémci tematickych
vystavnich projektd.

[ kdyZ nelze popfit ztraty i ur¢ité narueni pivodni
celistvosti souboru, tento piibéh nemé tak smutny zavér
jako tehdy u fady dalsich sbirek ¢i muzei. Dle moznosti,

Muzeum skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou

které nam poskytuji dostupné obrazové i pisemné pra-
meny, lze konstatovat, Ze pfedméty uloZené ve vefejnych
sbirkach dostate¢né reprezentuji ptivodni fond a fada vy-
znamnych predmét, které byly i medialné exponované,
je dochovéna. Zarovei je nutné uvédomit si, Ze odbor-
né préace se sbirkou po jejim piesunu do jabloneckého
muzea nebyla ideové vedena jako snaha o rekonstrukci
sbirkového fondu Waldesova muzea. Soubor byl zpraco-
vavan za ti¢elem prezentace vyvoje spinadel a knoflikd.

Obnova vazeb mezi predméty, instituci, ze které
pochazeji, a osobou sbératele Jindficha Waldese i Jes-
ka Hofmana je pfedmétem soucasné odborné préce se
sbirkou. Ukazuje se, Ze sbirka i jednotlivé kolekce jsou
v kontextu tohoto pojeti vice nez jen ukdzka uméleckého
femesla nebo funkéniho dopliiku. Soubor uloZeny v jab-
loneckém muzeu ma spolecné s dochovanymi dobovymi
materidly pfinést vypovéd o budovani soukromé sbirky,
jejiz podobu utvarel stiet mezi nadSenym sbératelem
a profesionalnim historikem. A z tohoto pohledu je silné
selektivni pfistup aplikovany v sedmdesatych letech kon-
traproduktivni, ale v kontextu dané doby logicky.

[ pies intenzivni snahu se nepodafilo v rdmci prove-
deného vyzkumu vymezit presnéji rozdil mezi likvidova-
nym a dochovanym fondem. Je otdzkou, zda to viibec Ize.
Odpovéd zatim zGstava oteviena.
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Zusammenfassung

Nach 1945 untergegangene Siedlungen
im ehemaligen tschechoslowakischen
Grenzgebiet. Eine vergleichende Studie

zur Situation an der Nord- und Siidgrenze
MICHAL BURES | RENATA TISEROVA | Die Erforschung der
nach 1945 untergegangenen Siedlungen im ehemaligen tschecho-
slowakischen Grenzgebiet aus archédologischer Perspektive erfolgt
mittels einer Reihe unterschiedlicher Analysen und Sondierungen.
Es handelt sich um die Ergriindung einer verschwundenen Kultur-
landschaft. Der Untergang der Siedlungen im tschechoslowaki-
schen Grenzgebiet nach 1945 wird zumeist in Verbindung gebracht
mit der Vertreibung der deutschsprachigen Bevolkerung und der
anschlieRenden Unfihigkeit des tschechoslowakischen Staates, die
entvolkerten Gebiete mit neuer einheimischer Bevolkerung zu be-
siedeln und die Menschen hier zu halten. Auch die Deklarierung von
Sperr- und Grenzzonen, verdnderte wirtschaftliche Bedingungen
und die Auflosung des Kleingewerbes spielten eine Rolle.

Wir vergleichen die untergegangenen Dorfer an den Grenzen des
»,Kalten Krieges“ im Stiden mit jenen im ,,Inneren® des militérisch-
politischen Blocks im Norden. Trotz der offensichtlichen Unter-
schiede in den regionalen Merkmalen des Sicherheitsregimes ergibt
sich fiir beide Grenzen das gleiche archéologische Bild. Unsere Ana-
lyse umfasst eine Bewertung des archéologischen und denkmalpfle-
gerischen Potenzials im Vergleich von Lokalitdten an beiden Réin-
dern der Republik. Die untersuchten Orte kdnnen ein Potenzial fiir
die Erhaltung des kulturellen Erbes haben, zumal wenn sichtbare
Uberreste oberhalb des Bodens bewahrt sind, die auch von einem
ungeschulten Besucher wahrgenommen werden konnen. Wir befin-
den uns heute in einer idealen Zeit, um zumindest an ausgewéhlten
Stitten ein so genanntes Kuratorenmanagement zu etablieren und
zu versuchen, diese Lokalitéten fiir die zukiinftige Forschung mog-
lichst lange zu erhalten. Ein landesweiter Vergleich der untergegan-
genen oder teilweise verschwundenen Dorfer und Siedlungen des
tschechischen Grenzgebiets zeigt eine Reihe von Gemeinsamkeiten
und einige mehr oder weniger erwartete Unterschiede. Wir schlagen
daher vor, das denkmalpflegerische Potenzial zu nutzen, um an die
dramatischen Ereignisse der jiingsten Vergangenheit und die damit
einhergehenden Veranderungen der Landschaft zu erinnern.

Das Gehdft Nr. 2 in Kojecko. Ein Beitrag
zur Entwicklung des Blockhausbaus in der
Region Béhmisch Aicha/Cesky Dub

TEREZA KONVALINKOVA | MARTIN OUHRABKA | Der Text
fasst die Ergebnisse der Dokumentation des Blockhauses des Ge-
hofts Nr. 2 (historische Nr. 20) in Kojecko zusammen. Es ist ein Bei-
trag zur laufenden Erforschung der altesten erhaltenen ldndlichen
Architektur in der Region um Bshmisch Aicha/Cesky Dub und im
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Isergebirgsvorland. Die neu gewonnenen Erkenntnisse aktualisie-
ren frithere Forschungsergebnisse. Dank genauer Ergebnisse einer
dendrochronologischen Analyse und eines Vergleichs mit den bereits
durchgefiihrten Untersuchungen kdnnen sie in den Kontext der Ent-
wicklung des eingeschossigen Blockhauses eingeordnet werden.
Das Haus des Gehofts Nr. 2 wurde durch den Beschluss der Schul- und
Kulturkommission des Bezirks-Nationalausschusses in Liberec am
25. November 1964 unter der Nummer des USKP-Registers 14080/5-
4342 in die staatliche Liste der Kulturdenkmaler eingetragen.

Die Ergebnisse haben vor allem die zeitliche Einordnung des Be-
ginns des Vorkommens dieser Hausvariante im untersuchten Gebiet
wesentlich verfeinert. Archivalische Quellen belegen die Existenz ei-
nes Gehofts in diesem Gebiet bereits Ende des 16. Jahrhunderts. Der
Bau des Hauses wurde dendrochronologisch fiir den Ubergang des
17. zum 18. Jahrhundert eruiert. Dies entspricht in gewisser Weise
der allgemeinen Annahme und folgt der zuvor ermittelten Datierung
der verstreut liegenden Hauser mit einer hohen Blockstube, die etwa
zwischen den 1740er und 1790er Jahren entstanden sind.

Das Haus ist ein wertvolles Zeugnis fiir die kontinuierliche Besied-
lung des Ortes, die bis in die zweite Hilfte des 16. Jahrhunderts zu-
riickreicht. Es ist daher von grundlegender Bedeutung fiir die histo-
rische und stadtebauliche Entwicklung des Dorfes. Die Entwicklung
des traditionellen Handwerks und der Lebensweise im 17. bis 20.
Jahrhundert ldsst sich anhand der erhaltenen Strukturen und einzel-
ner handwerklicher Details nachvollziehen. Angesichts des derzeiti-
gen massiven Trends zum Abriss historischer Gebdude ist der Schutz
der dorflichen Bausubstanz unerlésslich. Es ist zudem ebenso not-
wendig, diese Zeugnisse der Vergangenheit, die immer schneller ver-
schwinden, weiterhin zu dokumentieren.

Franz Metzner und Reichenberg

JAN MOHR | Der deutschbohmische Bildhauer Franz Metzner
(18. November 1870, Wscherau/Vseruby u Plzné — 24. Mirz 1919,
Berlin) stellte sich in Nordbdhmen durch seine Teilnahme an der
Deutschbohmischen Ausstellung 1906 in Reichenberg vor, fiir die
er einen figiirlichen Brunnen vor dem Hauptausstellungspavillon
schuf. Bei dieser Gelegenheit prisentierte er zudem in Zusammenar-
beit mit dem Architekten Josef Zasche sein bisheriges Schaffen erst-
mals in Bohmen und zwar in einem der Fliigel des Kunstpavillons.
Damit zeigte er sich im Reichenberger Kontext als Repréasentant der
im mitteleuropdischen Raum fortschrittlichen kiinstlerischen Ideen
der Wiener Sezession. Obwohl nach dem Ende der Ausstellung eine
Aufstellung von Metzners Brunnen vor dem Reichenberger Rathaus
geplant war, kam es zu Lebzeiten des Kiinstlers nicht zur Umsetzung.
Dies geschah erst 1925, sechs Jahre nach Metzners Tod. Ein weite-
res fiir Reichenberg vorgesehenes Werk, ein Denkmal fiir den Ma-
zen und Textilunternehmer Heinrich von Liebieg, wurde 1916 nach
mehrjdhrigen Vorbereitungen auf einen spéteren Zeitraum verscho-
ben. Durch den Tod des Kiinstlers 1919 kam es nicht mehr zur Rea-
lisierung. Franz Metzners einziges Werk in der Region Reichenberg
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war ein im Sommer 1913 enthiilltes Relief mit dem Bildnis Kaiser
Josephs II. fiir das Dorf Ringenhain/Vétrov bei Friedland/Frydlant.
Verdankt wird es einem Freund Metzners, dem Raspenauer Maler
Franz Wenzel Jager, der dem Ringenhainer Lehrer Josef Sedlak den
Kontakt zum Bildhauer vermittelte. Dieser schuf nicht nur das Re-
lief, sondern entwarf das gesamte Denkmal und wihlte personlich
den Ort fiir seine Aufstellung aus. In der erhaltenen Korrespondenz
im Deutschen Kunstarchiv des Germanischen Nationalmuseums in
Niirnberg enthalten zwei Bande Briefabschriften sowie authentische
Zeugnisse von E Metzner, die sich auf die genannten Kunstwerke
beziehen. Dartiber hinaus befasst sich die Korrespondenz auch mit
ganz personlichen Angelegenheiten. Seit der Reichenberger Aus-
stellung bis 1916 spielte die Zusammenarbeit mit dem aus Gablonz/
Jablonec stammenden Josef Zasche eine wichtige Rolle in Metzners
Arbeit. Diese Kooperation ist in den erwdhnten Briefwechseln viel-
faltig dokumentiert, verdient jedoch eine gesonderte Bearbeitung,
da sich die meisten daraus hervorgegangenen Werke auRerhalb des
Territoriums Nordbohmens befinden.

Licht und Glas. Die Listerfabrik in Stein-

schénau/Kamenicky Senov

PETR FREIWILLIG | In der ersten Halfte der 1960er Jahre geriet die
tschechoslowakische Wirtschaft in eine Krise, die zur Annullierung
des dritten Fiinfjahresplans fiihrte. Eines der schwerwiegenden Pro-
bleme war die hohe Verschuldung und die ungiinstige Exportsitua-
tion in kapitalistische Lander. Es mangelte an Devisen, die fiir tech-
nologische Innovationen notwendig waren. Einer der erfolgreichsten
Exportsektoren war die Glas- und Schmuckindustrie, die allerdings
nach 1948 stark unterinvestiert war. Der Erfolg der Weltausstellung
Expo 58 trug dazu bei, dass sich die Sichtweise auf die Branche 4n-
derte und in den 1960er Jahren landesweit beispiellose Investitionen
in den Anlagenbau getdtigt wurden. In Steinschdnau/Kamenicky
Senov, einem seit dem 18. Jahrhundert weltbekannten Zentrum der
Glasproduktion und des Glashandels, wurde eine neue Kronleuch-
terfabrik errichtet. Die Herstellung von Glasliistern hatte hier eine
besondere Tradition und es waren in der Vergangenheit mehrere
darauf spezialisierte Unternehmen gegriindet worden, darunter als
wichtigstes die Companie Elias Palme. Nach 1945 wurden alle Unter-
nehmen verstaatlicht und anschlieBend in einem nationalen Unter-
nehmen zusammengefiihrt, das ab 1952 den Namen LUSTRY trug.
Die Zersplitterung der Tatigkeiten, die sich aus der Fusion so vieler
Unternehmen ergab, fiihrte zu Schwierigkeiten, wobei sich auch die
Form des Kombinats als ungeeignet erwies. Anfang der 1960er Jahre
fiel der Entschluss zum Bau eines neuen Werks. Mit dem Bau wur-
de am 22. Juni 1966 begonnen und 1972 erfolgte die Aufnahme des
Probebetriebes. Die Fertigstellung zog sich jedoch noch bis 1977 hin.
Den Entwurf des neuen Werks erstellte ein Team des 1961 gegriinde-
ten Prager Spezialstudios Skloprojekt. Die Bauarbeiten wurden von
der Firma Vitkovické stavby Ostrava realisiert, die hauptséchlich im
Industriegebiet von Mahrisch-Ostrau/Ostrava tétig war. Die kiinst-
lerische Gestaltung der Aulenanlagen oblag Vjaceslav Irmanov und
Viclav Slapak. Der Bau war von erheblichen Schwierigkeiten und
Verzogerungen begleitet, und die urspriinglich geplante Inbetrieb-
nahme im Jahr 1970 wurde nicht eingehalten. Teil des Projekts war
auch ein umfangreicher Wohnungsbau in der Nidhe des Werkstand-
orts. Der eigentliche Produktionskomplex ist ein Beispiel fiir die
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hochwertige Industriearchitektur der 1960er Jahre und spiegelt alle
zeitgenossischen Konzepte: Zonierung, Konzentration in einem Mo-
noblock und eine durchdachte volumetrische Komposition.

.Waldes-Sammlung” 1946-1977.

Der Weg des Waldes-Museums fiir Kndpfe
und Kleiderverschlisse von Prag-
Wrschowitz/Praha-VrSovice ins Museum
fiir Glas und Bijouterie in Gablonz/

Jablonec nad Nisou

KATERINA HRUSKOVA | Das Museum fiir Glas und Bijouterie in
Gablonz/Jablonec nad Nisou (MSB) verwaltet seit 1973 einen Teil
der urspriinglichen Sammlung des Waldes-Museums fiir Knopfe und
Kleiderverschliisse (Knopf-Museum Heinrich Waldes; WM), das
vom Industriellen und Sammler Heinrich Waldes gegriindet worden
war. Das Museum existierte von 1916 bis 1946 in Prag-Wrschowitz/
Praha-Vr$ovice als Teil der Firma Waldes & Co. Die Studie befasst
sich mit dem Schicksal des zahlenmaRig groferen Teils der
Sammlung, die ethnografische und kunsthandwerkliche Artefakte,
technologische Muster, historische Textilien und Archivmaterialien
umfasste. Nach der Auflosung des WM wurden diese Artefakte vom
Kunstgewerbemuseum Prag (UPM) verwaltet und sind nun Teil der
Sammlung des MSB.

1946 wurde das Knopf-Museum im Zuge der Verstaatlichung der
Firma Waldes & Co. geschlossen. Die Sammlung wurde dem UPM
als Depositum {ibergeben. Besonders wertvolle Exponate wurden
eingelagert und in Prag belassen. Der groRte Teil des Depots, das
neben Kleiderverschliissen, Textilien und technologischen Objek-
ten auch Biicher umfasste, wurde in Kisten ohne detaillierte Auf-
zeichnungen zum UPM transportiert und schlieflich 1950 in ei-
nem Nebengebdude des Schlosses Jemnischt/Jemnisté eingelagert.
Nach der Ablehnung des Restitutionsantrags von Hedvika Waldes
wurde kein Verwalter der eingelagerten Sammlung benannt. Die
Sammlung befand sich in einem vermogensrechtlichen Vakuum.
Die Biicher wurden fiir die Handbibliothek des Museums der gesell-
schaftlichen Kultur verwendet, wiahrend die anderen Kisten mehr
oder weniger unberiihrt blieben und unter unbefriedigenden Bedin-
gungen gelagert wurden. Im Jahr 1967 gelang es dem UPM, die Lie-
genschaft an die verstaatlichte Firma KOH-I-NOOR zu libertragen,
der faktischen Nachfolgerin von Waldes & Co. Auch hier gelang es
nicht, eine langfristige angemessene Verwendung fiir die Samm-
lung zu finden. Dank der Initiative des UPM wurde die Sammlung
schlieflich im MSB untergebracht, wo ihre Registrierung begann,
ausgewdhlte Stiicke in die Dauerausstellung aufgenommen wurden
und zwei Sammlungskonvolute noch in den 1970er Jahren in Aus-
stellungen zu sehen waren.

Die Studie stiitzt sich auf eine Analyse zeitgendssischer Dokumente,
die im Nationalarchiv in Prag (Bestand der staatlichen Denkmalver-
waltung), im UPM in Prag (Materialien im Zentrum fiir Dokumen-
tation der Sammlungen und in der Abteilung fiir Registrierung der
Sammlungen, der Registratur) und im staatlichen Bezirksarchiv in
Jablonec nad Nisou (Bestand des Glas- und Bijouteriemuseums)
aufbewahrt werden, sowie auf zeitgendssische Zeitschriftenartikel,
Werbematerialien und Ausstellungskataloge.

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY
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Streszczenie

Zanikte osiedlenie po 1945 r. w bytym
pograniczu czechostowackim. Studium
komparatywne granicy poétnocnej i potu-

dniowe;j

MICHAL BURES | RENATA TISEROVA | Badanie zasiedlenia za-
niktego po roku 1945 w bylym pograniczu czechostowackim z punk-
tuwidzenia archeologii realizujemy za posrednictwem kilku okregdw
badawczych. Chodzi o badania zaniklej krainy kulturowej. Zanik
osad w pograniczu czechostowackim po roku 1945 bywa najczes$-
ciej potaczony z wysiedlaniem obywatelstwa niemieckojezycznego
i nastepna niezdolnoscia panstwa czechostowackiego o dosiedlenie
tych obszaréw nowym obywatelstwem i jego utrzymanie. Swoja role
odegrato rdwniez zalozenia zakazanego pasma granicznego, zmiana
stosunkéw gospodarczych i zanik drobnych dziatalno$ci gospodar-
czych. Poréwnujemy zanikle wsie usytuowane na granicach ,,zimnej
wojny“ na potudniu ze wsiami ,,wewnatrzkrajowymi“ wojskowo-po-
lityczny blok na pétnocy. Pomimo widocznych réznic w charakterys-
tykach regionalnych rezimu ochrony uzyskujemy u obu granic taki
sam obraz archeologiczny.

Czgscia sktadowa naszej analizy jest ocenienie potencjatu archeo-
logicznego i zabytkowego poréwnywanych miejsc na obu stronach
republiki. Badane miejsca moga mie¢ réwniez swdj potencjat za-
bytkowy, nawet w przypadku, Ze na miejscu ponad poziomem te-
renu znajduja sie dostrzegalne bezposrednio okiem pozostatosci,
ktore jest zdolny rozezna¢ i niepouczony turysta. Dzi§ znajdujemy
sie w okresie, ktory jest idealny do stanowienia tzw. kuratorskiego
managementu co najmniej w wybranych miejscach i celem usito-
wania o utrzymanie miejsc dla przyszlych badan tak dlugo, jak to
bedzie mozliwe. Poréwnywanie zaniklych i cze$ciowo zaniklych
wsi i osad czeskiego pogranicza w calej republice przejawia szereg
podobienstw i kilka wigcej lub mniej oczekiwanych réznic. Dlatego
proponujemy wykorzysta¢ potencjat zabytkowy do przypomnienia
dramatycznych wydarzen przesztosci i tego, do jakich zmian w kra-
inie prowadzity te wydarzenia.

Posiadios¢ wiejska nr 2 w Kojecku,
artykut o rozwoju cembrowanego domu

pietrowego na Ziemii Ceskodubskiej
TEREZA KONVALINKOVA | MARTIN OUHRABKA | Tekst pod-
sumowuje wyniki dokumentacji domu cembrowanego posiadtosci
nr 2 (historyczny nr 20) w Kojecku. Chodzi o nastepny artykut o prze-
biegajacym badaniu najstarszej przetrwatem architektury wiejskiej
na Ziemi Ceskodubskiej i w dorzeczu Izery. Nowo pozyskane infor-
macje aktualizuja starsze juz wyniki badawcze. Dzigki doktadnym
wynikom analizy dendrochronologicznej i poréwnaniom z realizo-
wanymi juz badaniami mozna je poda¢ i umiesci¢ w kontekscie roz-
woju pigtrowego domu cembrowanego.
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Dom posiadtosci nr 2 byl zapisany wo Panstwowym Spisie Zabytkow
Kulturalnych na podstawie decyzji O§wiatowej i Kulturowej Komisji
Powiatowego Urzedu Narodowego w Libercu w dniu 25. 11. 1964
zanumerem rejestru USKP 14080/5-4342.

Wyniki przede wszystkim zasadniczo uécislity czasowe umieszczenie
poczatku pojawienia si¢ tego wariantu domu na badanym terenie.
Zrodha archiwalne udowadniaja istnienie posiadtoéci w danym miej-
scu juz pod koniec XVI wieku. Budowa domu byla dendrochronolo-
gicznie dokladnie udowodniona na przetomie XVII i XVIII wieku.
Odpowiada w pewnym stopniu 0golnym oczekiwaniom i nawiazuje
do pozyskanego dotychczas datowania doméw z wysoka izba wyste-
pujacych od 40-tych do 90-tych lat XVII wieku.

Dom jest cennym dokumentem o kontynuowanym zasiedleniu
danego miejsca, ktdre jest udokumentowane juz od drugiej poto-
wy XVI wieku. Dlatego ma zasadnicza warto$¢ dla historycznego
i urbanistycznego rozwoju wsi. W konteks$cie przetrwatych kon-
strukeji i poszczegolnych szczegdtdw rzemieslniczych mozna §ledzié
rozw0j rzemiosta tradycyjnego i sposobu zycia w XVII-XX wieku.
Z uwzglednieniem obecnego masywnego trendu demolowania
obiektéw historycznych jest niezbedna ochrona obiektéw wiejskich.
Nalezy réwniez kontynuowaé dokumentowanie tych przypomnien
przesztosci, ktore znikaja coraz cze¢scie;j.

Franz Metzner i Ziemia Liberecka

JAN MOHR | Rzezbiarz czesko — niemiecki, Franz Metzner (18. 11.
1870 Vseruby koto Pilzna / Wscherau —24. 3. 1919 Berlin) zaprezen-
towat sie w Srodowisku Czech Pétnocnych przede wszystkim swo-
im udziatem na Wystawie Niemcoéw czeskich (Deutschbohmische
Ausstellung) w Libercu w roku 1906, ze wzgledu na ktéra wykonat
on fontanne¢ figuralna przed gtéwnym pawilonem wystawowym.
Przy tej okazji w jednym ze skrzydet pawilonu sztuki po raz pierwszy
w Czechach we wspolpracy z architektem Josefem Zaschem przed-
stawil rowniez swoja dotychczasowa tworczo$é. W Srodowisku li-
bereckim przedstawil sie¢ wigc jeden z artystow, ktory prezentowat
w $rodowisku §rodkowoeuropejskim dwczesne pomysly progresyw-
nej secesji wiedenskiej. Pomimo tego, ze po zakonczeniu wystawy
planowano zainstalowa¢ fontann¢ w miescie przed ratuszem, jednak
nie zostato to wykonane w Libercu za zycia artysty. Doszlo do tego az
w roku 1925, sze§¢ lat po $mierci Metznera. Rowniez nastepna przy-
gotowywana praca dla Liberca, pomnik protektora i przedsigbiorcy
przemystu widkienniczego, Heinricha von Liebiega, w roku 1916
zostata przesunigta po kilku latach przygotowan na okres pdzniejszy.
Ze wzgledu na zgon artysty w roku 1919 nie zostato to juz zrealizowa-
ne. Jedyng praca Franza Metznera na Ziemi Libereckiej zostat relief
z podobizna cesarza Jozefa I1. w miejscowosci Vétrov koto Frydlantu
v Cechéch, ktory odstonieto latem 1913 roku. Zastuge o wykonanie
dzieta miat przyjaciel Franza Metznera, raspenavski malarz, Franz
Wenzel Jager, ktory przekazal vétrovskiemu nauczycielowi, Jose-
fowi Sedlakowi, kontakt do rzezbiarza. Wykonat on nie tylko relief,
ale rowniez caly kompleks pomnika i osobi$cie wybrat przestrzen
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na jego umiejscowienie. W Deutsches Kunstarchiv przy Germani-
sches Nationalmuseum w Norymberdze, znajduja si¢ w dochowanej
korespondencji o tych faktach w dwoch tomach kopii archiwalnych
z autentycznym pos$wiadczeniem F. Metznera, dokumenty dotycza-
ce konkretnych wspominanych dziet artystycznych. Oprécz tego
wspomniana korespondencja zajmuje si¢ tez zupetnie osobistymi
kwestiami. Od wystawy libereckiej az do roku 1916 znaczna role w
tworczo$ci Metznera zajmuje wspoipraca z rodakiem jabloneckim,
architektem Josefem Zaschem. Jest ona bogato dokumentowana we
wspomnianych kopiach archiwalnych, jednak zastuguje ona na sa-
modzielne opracowanie, poniewaz wigkszo$¢ dziel, ktoére powstaty
dzigki tej wspolpracy, znajduje sie poza obszarem Czech Pétnocnych.

Swiatto i szkto. Zaktad zyrandoli

w Kamenickim Senovie

PETR FREIWILLIG | W pierwszej potowie lat 60-tych XX wieku
gospodarka czechostowacka dostata si¢ do kryzysu, ktéry prowadzit
do odwotania trzeciego planu pigcioletniego. Jednym z powaznych
problemoéw byta wysoko$¢ dtugu i niekorzystna struktura eksportu
do panstw kapitalistycznych. Brakowato dewiz niezbednych na in-
nowacje technologiczne. Jednym z najwazniejszych branz ekspor-
towych byt przy tym przemyst szklarniany i bizuteria, po roku 1948
mocno niedoceniony inwestycyjnie. Sukces na Wystawie Swiatowej
Expo 58 przyczynit si¢ do zmiany punktu spojrzenia na te branze
i bezprecedensowe budowanie inwestycyjne zakladéw w calym kra-
ju, odbywajace si¢ to w latach 60-tych. Nowa fabryka zyrandoli w Ka-
menickim Senovie, znanego w §wiecie centrum produkcji szklarskiej
i handlu od XVIII wieku. Tutejszym artykutem specyficznym staty si¢
zyrandole szklane. Powstat tu szereg specjalizowanych firm, z kt6-
rych najbardziej wybitng stata si¢ Companie Elias Palme. Po roku
1945 roku byly wszystkie zaktady znacjonalizowane a nastepnie zta-
czone w jeden zaklad narodowy, ktory od roku 1952 roku nosit nazwe
LUSTRY. Rozproszenie eksploatacji, wyptywajace z potaczenia tylu
firm, prowadzito do probleméw. Nie odpowiadat rowniez ich charak-
ter. Dlatego na poczatku lat 60-tych podjeto decyzje o wybudowaniu
nowego zaktadu. Budowe rozpoczeto 22. 6. 1966 i zostata wprowa-
dzona do eksploatacji w 1972 roku. Jednak zostala dokonczona az
w 1977 roku. Projekt nowego zaktadu opracowata zatoga praskiego
specjalizowanego atelier Skloprojekt, zatozonego w 1961r. Budo-
we zrealizowata firma Vitkovické Stavby Ostrava dzialajaca przede
wszystkim w ostravskiej aglomeracji przemystowej. Dekoracje arty-
styczne wnetrza zabezpieczyli Vjaczeslaw Irmanov i Vaclav Slapak.
Budowie towarzyszyly znaczne problemy i opdznienia. Pierwotnie
zaplanowane rozpoczgcie eksploatacji w 1970 roku nie udato sie do-
trzymac. CzesScia sktadowa stala si¢ masywna budowa mieszkanio-
wa w sgsiedztwie arealu. Sam kompleks budowlany jest przyktadem
jakos$ciowej architektury przemystowej lat 60-tych i odzwierciedla
wszystkie koncepcje tego okresu: strefowanie, koncentracja w mo-
nobloku i przemys$lana kompozycja objetoSciowa.
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~Kolekcja Waldes” w latach
1946-1977. Oroga Funduszu Kolekgji
Guzikéw i Spinek Muzeum Waldesa

z praskich VrSovic do Muzeum Szkta

i Bizuterii w Jabloncu nad Nisou

KATERINA HRUSKOVA | Muzeum Szkla i Bizuterii w Jabloncu
nad Nisou(MSB) administruje od roku 1973 czg$¢ pierwotnej ko-
lekcji Muzeum Guzikéw i Spinek Waldesa (WM) zatozonego przez
przemystowca i kolekcjonera, Jindficha Waldesa. Muzeum istniato
w latach 1916-1946 w Pradze-VrSovice jako cze$¢ sktadowa zakta-
du Waldes&Co. Studium trudni si¢ losem iloSciowo wiekszej czeSci
kolekcji, zawierajacej przedmioty etnograficzne i artystyczno prze-
mystowe wzorki, materiat historyczny i przedmioty archiwalne. Ko-
lekcja po zamknigciu WM byta administrowana przez Artystyczno
Przemystowe Muzeum w Pradze (UPM) a obecnie jest czescia skta-
dowa MSB.

W roku 1946 w nastepstwie znacjonalizowania firmy Waldes& Co.
doszto do likwidacji Muzeum Waldesa. Fundusz zbioréw zostat
przesunigty jako depozyt do administracji UPM. Szczeg6lnie cenne
eksponaty zostaly umieszczone i pozostawione w Pradze. Wigksza
cze$¢ depozytu, zawierajacego obok spinek, materiatow tekstylnych,
technologii i ksiazek, zostata bez szczegotowej ewidencji przewiezio-
na do UPM i w koncu zostata umieszczona w roku 1950 w jednym
budynku gospodarczym na zamku Jemniste. Po odrzuceniu wnios-
ku restytucyjnego Hedviky Waldes nie stanowiono administratora
deponowanej kolekcji. Kolekcja znalazta si¢ w wakuum majatkowo
prawnym. Ksiazki wykorzystano w podrecznej bibliotece Muzeum
Kultury Socjalnej, reszta pakunkéw mniej lub wigcej nietknigtych
umieszczono w nieodpowiednich warunkach. W 1967r. UPM udato
si¢ przenie$¢ majatek na zaktad narodowy KOH-I-NOOR, faktycz-
nego kontynuatora Waldes& Co. Ani jemu nie udato si¢ znalez¢ dla
kolekcji dtugookresowego odpowiedniego wykorzystania. Dzieki
inicjatywie UPM kolekcja zostata w koncu umieszczona w MSB,
gdzie rozpoczeto jej ewidencje, wybrane sztuki zostaty umieszczone
w statej ekspozycji a dwie kolekcje jeszcze w latach 70-tych XX wieku
zostaly zaprezentowane w ramach wystaw.

Studium powstalo na podstawie analizy dokumentéw z tego okresu
umieszczonych w Archiwum Narodowym w Pradze (Fundusz Pan-
stwowa Administracja Zabytkowa), w UPM w Pradze (materialy
umieszczone w Centrum Dokumentacji Zbioréw i w Dziale Ewiden-
cja Zbioréw, Registratura) i w Panstwowym Archiwum Powiatowym
w Jabloncu nad Nisou (Fundusz Muzeum Szkta i Bizuterii), artyku-
16w okresowych z periodykdw, materiatdw promocyjnych i katalo-
gow wystawowych.
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